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6.2.1.5 Façade . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 130

6.2.1.6 Ventilation . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 131

6.2.1.6.1 Night ventilation . . . . . . . . . . . . . . . 132

6.2.1.7 Evaporative cooling . . . . . . . . . . . . . . . . . . 133

6.2.2 Occupant based measures . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 133

6.2.2.1 Perceived control and comfort . . . . . . . . . . . . . 134

6.2.2.2 Metabolic adjustments . . . . . . . . . . . . . . . . . 135

6.2.2.3 Using weather forecasts . . . . . . . . . . . . . . . . 135

6.2.2.4 Occupancy . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 136

6.2.2.5 ‘Green’ occupants and energy efficient buildings . . . 136

6.2.3 Summary of recommendations . . . . . . . . . . . . . . . . . . 137

6.3 Adaptive set points for AC buildings . . . . . . . . . . . . . . . . . . 141

6.4 Summary . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 142

7 Conclusions and scope for future studies 145

7.1 Conclusion . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 145

7.2 Future studies . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 146

Bibliography 147

Curriculum vita . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 173


